Kielitaidon testaaminen —

mitd opettajan tulisi tietdde
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Testaamisen lghiokohdista:

reliaabelius jo validius

Kielitaidon testaaminen ei tunnetusti ole
kovin helppoa, koska sille asetetaan monia
vaatimuksia (ks. esimerkiksi Takala 1997).
Kaksi toiseensa liheisesti yhteydessi ole-
vaavaatimusta ovat lnotettavuus ja osuvuus.
Kiytdn nilitd "selvikielisi4” termeji vieras-
kielisten reliaabelius- ja validius-termien
sijaan. Niistd puhutaan usein teknisesti
ja vaikeaselkoisesti ja — miki pahinta —
enemmdn tai vithemmiin virheellisesti. Miti
ne sitten itse asiassa tarkoittavat?

Mid reliaabelius Kivtinnossi on? Se
tarkoittaa yksinkertaisesti ennen muuta
johdonmukaisuutta (konsistenssia) ainakin
kolmessa mielessi:

1. Oppilaan suorituksesta annettu arvio
on olennaisesti sama, vaikka olisi kiy-
teity kahta erilaista (rinnakkaiseksi tar-
koitettua) testid. Esimerkkind voisivat
olla ylioppilastutkinnon eri koekerrat,
erityisesti lihekkiiset koekerrat. Jos
vaatimuksena on, etti eri kouluissa tulisi
Samasta suoritustasosta saada sama arvo-
sana, silloin vaatimus voidaan asettaa
kouluissa pidetyille kokeille: samaa asiaa
testaavien koulukokeiden tulisi tuottaa
sama tulos samantasoisesta osaami-
sesta.,

2. Oppilaan suorituksesta annettu arvio
olisi olennaisesti sama, jos sama testi
toistettaisiin kohtalaisen Ivhyen aikavilin
kuluessa.

3. Oppilaan suorituksesta annettu arvio on
olennaisesti sama, vaikka eri henkilst
arvostelevat suorituksen,

Jos edelli oleva toteutuu, arviointi on
ollutluotettavaa (johdonmukaista): saman-

fasoinen suoritus saa samantasoisen arvion
testaustilanteesta riippumatta.

Validius puolestaan tarkoittaa vksinker-
taisesti sitd, ettd osataan tehdi oikeita
tulkintoja ja ratkaisuja tulosten perusteella.
Validius merkitsee pelkistettyni muun
muassasitd, ettii arvioidessamme puhetaitoa
teemme sen puhetaidon luonteen mukai-
sesti, arvioidessamme kuullun ymmiirti-
mistd menettelemme niin, etti tulos heijas-
taa ensisijaisesti juuri kuullun ymmértimi-
sen olennaisia piirteitd, ja kieliopin hallin-
nan “puhtaassa” testaamisessa tulokseen
eivit vaikuta esimerkiksi sanaston tunte-
misen ongelmat. Tuloksissa heijastuu mah-
dollisimman paljon juuri mitattava taito, ja
muut asiaan kuulumattomat tekijit vaikut-
tavat nithin mahdollisimman vithin,

Kielenopettajan ammattitaitoon kuuluu
olennaisena osana hyvi ja ajanmukainen
kitsitys siit, mitd kielitaito on. Timiin tiedon
pohjalta voidaan laatia testejil ja kokeita,
jotka kohdistuvat oikein kielitaidon eri
piirteisiin. Validius edellytiiid, etti tiede-
tddn, mitd testataan ja miten siti testataan
niin, etteivit tulokset piise vinoutumaan
epdonnistuneen testimenetelmin vuoksi.

Tarkeimpii asioita kaikessa testaamisessa
on sen tiedostaminen, etti keskeisti ovat
saadut pistemiiirit, annetut arviot ja niistd
tehtilvit johtopditokset, Mittavilineet eli
kokeet ovat tietenkin tirkeitd, koska ne
ovat pohjana pistemiirille, arvioille ia
johtopiitoksille. On tirkeiid huomata, ettii
kaikessa testauksessa tulosten luotettavuus
ja osuvuus ovat kuitenkin aina konteksti-
riippuvaisia. Mikidn koe ei ole sininsi
luotettava tai osuva, vaan reliaabelius ja
validius ovat toimeenpantujen kokeiden tai
testien ominaisuuksia. Koe tai testi voi olla

is

enemmdn tai vihemmiin luotettava ja osu
kulloisenkin koetilanteen mukaan: keih
testaus kohdistuu, mikd on mittaamise

on tarpeen tehdi.

Nykyaikainen kielitaitokasitys

Entd mitd voi sanoa nykvisestd tilanteest;

Kieltenopetuksella on meilli pitkiit ja var

kat perinteet, ja se on seurannut varsi

hyvin sille asetettuja vaatimuksia, Viim

vuosikymmening meilld on ollut voimass

ajan tasalla olevat opetussuunnitelma
jotka heijastavat varsin hyvin nykyaikaist
ja vleisest hyviksyttyd kidsitysti siitd, mit
mielekis kielitaito on. Siksi ei ole SWV:
epiilld, ettd kielitaidon validius olisi vilti
méitd suuri ongelma meilld. Suurin os:
opettajien ja muiden tahojen suorittamast;
testauksesta on todennikoisesti nykyisir
vihintiin kohtuullisen validia. Nykyisin er
vhieyksisssi pidetyt tekstin ymmirtimisen
kokeet mittaavat kohtuullisen hwin tekstin
ymmirtimistd, puheen ymmirtimisen
kokeet kohtuullisen hyvin puheen ymmar-
timistél ja niin edelleen,

Mistd tuohon siniinsd jo hyvin nykyaikai-
seen kielitaitokisitykseen voi saada lisiva-
laistusta? Parhaita ldhteiti on Euroopan
neuvoston Common European Framework,
joka on ollut saatavana Iuonnoksina jo
useiden vuosien ajan ja jonka painetw
saatavana suomenkielinen versio (Huttunen
& Huttunen 1998). Viitekehykselld on
monia ansioita, mutta parasta lienee se,
ettd se sisiltdd kokonaisvaltaisen ja nyky-
aikaisen esityksen kielitaidosta. Siksi siti



voidaan kiyttdd apuna kaikessa kielenopetuksessa. Se ei mydskiin

sido kenenkéddn kisid mihinkidn tiettyyn ratkaisuun. Se ef esi-

merkiksi edellytd portfolioarviointia, vaikka tillainen arvio on toki
sopusoinnussa viitekehyksen kanssa.

Yleisen eurooppalaisen viitekehyksen vksityiskohtaista kieli-
taitoluonnehdintaa voisi tiivistdd esimerkiksi seuraavasti: kielitaito
on sosiaalista toimintaa — ihmisten viilistd vuorovaikutusta kielen
avulla —, ja siind on pitkilti kysymys viestintipainotteisesta
kielellisestd kompetenssista. Timi ilmenee ‘

1. kykynd ymmértdd ja tuottaa erilaista tekstid tai diskurssia
keskeisiksi mielletyilld kielenkdyton alueilla (erityisesti nor-
maali sosiaalinen kanssakiyminen, yleinen asioiminen ja my6-
hemmin tyGelimi),

2. kykyni ymméirtdd ja tuottaa kieltd integroidusti viestinnillisessid
vuorovaikutustilanteessa ja

3. kvkyni vilittid merkityksid kielestd toiseen.

Tami kaikki edellyttid monenlaisia kompetensseja.

Arvicinnin oltava luotettavaa

Reliaabelius ja validius ovat liheistd sukua toisilleen. Tdmin
johdattelun perusteella onkin luotu pohjaa sille yleisesti hyviksytylle
testiteorian periaatteelle, etti reliaabelius on validiuden vilttimsiton
mutta ef riittdvi edellytys. Jotkut ovat olleet taipuvaisia lukemaan
tim’z’m husuman niin, ettd korostet’um painokkmsti va]idiuden
vaan on haluttu korostaa reliaabelinden varmistamisen perustavaa
tirkeyttd. "Vilttdmiton” on hyvin voimakas sana. Itse tulkitsen
nyrkkiséiinnon niin, ettd pitdd aina ehdottomasti varmistaa, ettd
testaus on reliaabelia. Ylioppilastutkintolautakunnan pitkiiaikaisena
jasenend timdn on sisiistdnyt: kokelaiden arvioinnin tulee olla
yhdenmukaista, luotettavaa, johdonmukaista. Kun annetaan yksi-
loid koskevia tirkeitd arviointeja, on téysi oikeus odottaa luotettavaa,
vhdenmukaista kohtelua.

Itse olen taipuvainen sanomaan, etti kieltenopetuksessa ei
tule yksiloille tirkeissi tilanteissa pyrkid arvioimaan sellaista,
jonka arviointiin ef ole kehittynyt pitklle menevi yksimielisyytti.
Koulutuksen avulla voidaan epiilemiitti kehittdd jatkuvasti arvi-
ointikulttuuria, mutta aina on varmistettava, etti on saavutettu
rifttdvi yksimielisyyden taso.

Kielitaidon testaaminen ei ole helppoa. Hyviksi kokeen tai testin
laatijaksi kehittyminen vaatii melkoista kokemusta: seurataan
valppaasti laadittujen tehtdvien toimivuutta ja opitaan jatkuvasti
lis#i siitd, mikd toimii ja miki ei. Teoria antaa testaamiselle hyvid
pohjaa, mutta kivtinto antaa sille syvyyttd ja ymmérrysti.
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