Opetusministeridlle

Vaikka minua ei ole pyydetty ottamaan kantaa tuntijakotydryhmin
ehdotukseen, katson sen tarpeelliseksi, koska ehdotuksella voi
olla kauskantoisia vaikutuksia ja koska esityksen eittdmdttémista
ansioista huolimatta siihen sisdltyy useita vakavia puutteita.

Ansiona voi pit8& ehdotuksen selkeyttd ja suppeutta. Ehdotus on
myds kirjoitettu luettavalla kielellé.

Puutteita ovat mm. seuraavat:

Ehdotus ei "tuntivdlystd" ehdottaessaan ole kiinnittényt tarpeeksi
huomiota yksildiden vdlisiin ercihin ja niiden huomioonottamiseen.
Jo aivan opiskelun alussa olisi kuitenkin p#&stdvd Jjoustavaan
vksilélliseen ajankdyttddén, Jjotta voitaisiin vdlttyd suurelta
osalta nykyisin todettavia oppimisvaikeuksia. KT Irene Kristianse-
nin paljon huomiota saaneen véditdéskirjan vastavidittdisdnd totean,
ettd ansiokasta vaitodskirjaa on tulkittu liian yksipuolisesti.
Oman tulkintani mukaan vditdskirjan suuri ansio on se, ettd se
osoitti, ettd kun oppimisvaikeuksiin paneudutaan jo alkuvaiheessa,
oppimisvaikeudet voidaan suurelta osalta valttdid. Tutkimus ei
osoittanut, ettd osa ei voi oppia - t&ssid tapauksessa ruotsia. Osa
ei opi - mydskdén ruotsia - jos opetus ei mukaudu heiddn oppimise-
dellytyksiinséa.

Nykyinen oppimisen tutkimus yleensdkin antaa aihetta toivoa, ettd
opetusta voidaan Jirjestdd joustavasti yksildiden tarpeiden mu-
kaan. Paikallinen jousto voi olla joskus paikallaan, mutta se ei
ota huomiocon todellista jouston tarvetta - yksilétasoista joustoa.
Mitd edelld esitetystd seuraa?

On yleinen tosiasia, ettd oppiminen rakentuu aikaisemmalle pohjal-
le. Aikaisemmat kokemukset vaikuttavat va&jdamittd sekd tiedolli-
seen taustaan ettd asenteisiin ja motivaatioon. Siksi on erittéin
térkedtd, ettd koulunkdynnin alkuvaiheessa, ensimmiisilid luokil-
la, opetus Jjarjestetddn niin, ettd mydhemm&lle koulutydlle luodaan
otollinen pohja. Tulee oppia tédrkedt opiskeluvalmiudet hyvin ija
valkeuksiin tulee saada apua pikaisesti.

Ala-aste

Erityisesti ala-asteella tulee huolehtia kolmesta perusasiasta,
vdlinetaidosta: kirjoitetun kielen oppimisesta, matemaattisen
kielen oppimisesta ja vieraan Kkielen oppimisesta. Jos nédissé
védlinetaidoissa alkaa synty& merkittdvi&a oppimisongelmia jo ala-
asteella, oppilaan koulutyd tulee olemaan hyvin raskas.

Jos oppilas el opi sujuvan luku~- ja kirjoitustaidon perusteita,
hénelld on ldhes ylitsepddsemdttémid vaikeuksia selviytvd koulus-
ta, jossa tietoa omaksutaan ja vadlitet&d&n palijolti tekstien avul-
la. Sd&hkdisten viestimien kehittymisestd huolimatta tekstit ovat
tdrkein tiedon valittémisen muoto ja lukemalla hankitaan p&dasias-
sa uusi tieto.

Siksi ala-asteella tulee keskeisend tavoitteena olla luoda hyva
luku~- ja kirjoitustaidon kehittdmiselle ja siihen tulee olla yksi-
1811istd joustovaraa. Vaikka luku- ja kirjoitustaitoa voidaan ija
tuleekin kehittd& kaikessa opetuksessa, oppilailla tulee alku-



luokilla olla lukujdrijestyksessd joustoa niin ettid osa oppilaista
vol saada opettajan tukea muita enemmé&n. Mielest&ni t&ta perustai-
toa el ole syytd jattdd tukiopetuksen varaan: sen oppimiseen tulee
kdyttédd opetuksen perusresursseja. Ala-luokilla on paljon tdrkeam-
pdéd oppia tehckas taito oppia lukemalla kuin omaksua jokin tietty
tietosisdltd. Jos taito on Kkunnossa, oppisisdllétkin voidaan
omaksua tehokkaasti.

Koska lukemgan Jja kirjoittamaan oppiminen on tédrkeimpid - ellei
tédrkein - ala-asteen tiedollinen tavoite, luckanopettajien koulu-
tuksessa tulee té&mdn alan pedagogisia opintoja laajentaa nykyises-
t& tuntuvasti. Ala-asteen opettajien tulee clla erityisesti luke-
maan ja kirjoittamaan opettamisen asiantuntijoita. Tutkimus on
tuonut paljon uutta tietoa t&ltd alalta Jja se tulisi vialittya
koulun opetukseen. Kédsitykseni mukaan meilld ei ole riittidvasti
tiedostettu t&téd asiaa.

Se mitd edelld on esitetty koskee muutettavat muuttaen myés mate-
matiikkaa. Oppilaiden pit&& oppia heille osittain uusi kieli - sen
keskeiset kdsitteet ja niiden kayttésd&dnndét. Lisdongelmana on se,
ettd matematiikka on erédédssd mielessé Kovin abstraktinen ja samal-
la universaalinen koodi. Jos nuori oppilas el p#dse té&mdn uuden
matemaattisen kielen sisdlle, h&nelld tulee Jjatkossa olemaan
suuria kouluvaikeuksia. Aivan kuin vieraan kielen tehokas oppimi-
nen vaatii uuden koodin ymmadrt&mistd, matematiikka edellytt&ds
matemaattisten sdantdjen ymmirtémistd. Matemaattisten perustaito-
jen oppiminen onh mielesté@ni hoidettava perusopetuksen -joustolla,
el erilliselld tukiopetuksella.

Se mitd edelld esitettiin luokanopettajien koulutukseen sis&alty-
vidstd lukemaan ja kirjoittamaan opettamisen opinnoista pitee myds
matematiikkaan. Luokanopetta-jilla tulee olla itselld vankka mate-
maattinen tietdmys erityisesti siltd matematiikan osalta, joka
kuuluu ala-asteen opetukseen. Lisdksi heiddn tulee olla tietoinen
siitd, mitd tutkimus kertoo matematiikan oppimisesta ja erityises-
ti oppimisongelmista. T&t& kirjallisuutta on jo varsin paljon.
Kaikkien ala—asteen opettajien tulee olla asiantuntijoita perusma-
tematiikan opettamisessa.

Edelld esitetystd voli pddtelld, ettd useiden koulutulokkaiden
didinkieli on vain, tail p&dosin, puhuttua kieltd. Kirjoitettu
kieli el ole samalla tavalla luonnollinen - kieliyhteiséssd elémi-
sen ohesssa omaksuttu - &didinkieli, vaan se on todella opittava
kieli. Sama koskee matemaattista kieltd ja luonnollisesti myds
ala—-asteella alkavaa vierasta kieltd tai alkavia vieraita kielia.
Myds vieraassa kielessd on alusta alkaen pé&dstdvd mukaan: on
omaksuttava kielen sanastoa, mutta lisdksi on opittava kielen
rakenteellista s8dnndéstéd. Vaikka kielenkdyvtén ei viestinndsséd
tarvitse olla t8ysin virheetdntd, on kieltenopetuksessa toki
pyrittdvad aina siihen, ettd kielenkdytdédn tarkkuus ja sujuvuus
edistyvat. Jos el osaa lauseiden muodostamisen perusperiaatteita,
viestintd on epdvarmaa, hankalaa ymmdrt&d ija tehotonta. Viestiia
luo myds itsestd@dn melko epdedullisen vaikutelman.

KT Kristiansenin vaitdkirja osoitti, ettd kun vieraan kielen
opiskelussa esiintyviin vaikeuksiin tartutaan pian opiskelun
alettua, tulokset voivat olla hyvinkin myénteiset. Siksi myds al-
asteen vieraiden kielten opiskelussa tulisi olla yksildllistéa
joustovaraa.




Ylieinen johtopéddtds edelld esitetystd on siis se, ettd ala~asteel-
la tulee erityisesti huolehtia kaiken kouluopiskelun keskeisten
védlinetaitojen perusteiden oppimisesta: hyvédstd luku- ja kirjoi-
tustaidosta, matematiikan perusasioiden omaksumisesta ja vieraan
kielen perusteiden vankasta omaksumisesta. Ala-asteelle ei tule
asettaa 1liian kunnianhimoisia sis&1161lisid tavoitteita. Sen
sijaan tulee asettaa korkeat vaatimukset sille, ettd opitaan
kaiken tehokkaan oppimisen perustaidot. Ala-asteella on aika
kiinnittdad paljon huomiota oppimisen prosesseihin ja strategioi-
hin: jos ne saadaan hyvdan kuntoon, sisadltéjenkin oppiminen kay
jatkossa tehokkaaksi.

Ylaaste

Yldasteella tulee jatkaa mddrdtietoisesti opiskelutaitojen kehit-
tédnistd ala-asteen luomalta pohijalta.

Taméd merkitsee esimerkiksi tekstistd oppimisen ja pddttelevan ja
kriittisen lukemisen taitojen opettamista kaikissa aineissa.
Samoin on kehitettdvd taitoa kdyttdd kirjoitusta oppimisen ja oman
ajattelun kehitt&misen apuvdlineend. Yldasteen oppilaiden tulee
perehtyd erilaisiin tekstilajeihin ja niiden rakentamisperiaattei-
siin.

Kun tdllaisia taitoja ja valmiuksia hyddynt&s tekstejd harjoite-
taan kaikissa aineissa, voidaan oppilaiden itseniisti tiedonhan-
kintaa lukemalla ja sen osoittamista kirjoittamalla lis&dtd tuntu-
vasti ala-asteeseen verrattuna.

Lukio

Lukiossa tulee jatkaa tekstistd oppimisen taitojen kehittamista.
Tulee kehittda kykya 10yt&a pdfajatukset laajastakin tekstimiiris-
td ja esittdd kommentteja ja kysymyksid luetusta. Kykyd esittaa
omia ajatuksia ja ndkemyksid pohdiskelevissa ja argumentatiivisssa
teksteissd tulee kehittdd méddrdtietoisesti. Ajattelutaitoijen
kehittédmisen tulee olla t&rke&d osa lukion kaikkea tydskentelya.

TySryhmé& on mielestdni osoittanut puuttuvaa harkintakyky& lukion
kieliohjelman esityksess&&n. Lukion kdyneen oppilaan kielitaidoksi
el riitd Suomen kaltaisessa maassa, joka liittyy entistd selvemmin
osaksi yleiseurcoppalaista talousjdrjestelmss, kahden kielen
jonkin asteinen taito. Jos tyéryhmin ehdotukset toteutuisivat,
meilld varmistettaisiin vain, ettd lukion kayneet osaisivat kohta-
laisesti englantia ja ruotsin alkeistaidon. T&ami varmistettu
kielitaito ei tietenk&&n voi olla riittéva.

Korkeatasoinen Jja monipuolinen kielitaito ovat valttamittémia
maamme talous- ja sivistysel&min kannalta. Tdllaista kiistattoman
tdrkedtd taitopotentiaalia ei tule asettaa osittain riippuvaiseksi
oppilaiden valinnoista. Meilld on jo nyt nayttsdd siitd, ettd kun
lukiosta poistettiin kolmannen oppilaalle vieraan kielen pakolli~-
suus, C-ja/tai D-kielten opiskelun m#&ari on vdhentynyt romahdus-
maisesti. T&md ndkyy myds yksiselitteisesti ylioppilaskirjoitusten
ylimddrdisten kielten Kkirjoittajien kirjoittamidrissa. Pitkan
matematiikan valinnalla tatkikoidaan lyhytnikéisesti kieliopintoija
pois. Ndin mm. yliopistotasolle siirtyy painetta alkeiskurssien
jdrjestdmiseen.



Jo nykyinen 1lukio osocittaa, ettd8 oppilaat wvalintatilanteessa
kdyttavat valinnaisuutta tavalla, jota el valtakunnallisesti pité&a
toivottavana. Lukio on kehittynyt laskelmoivien pisteenkeréddjien
opinahjoksi, joille laaja yleissivistys el ole mik&&n itseisarvo.

Edellda esitetty merkitsee, ettd lukiossa tulee - Euroopan kansal-
liskielten ja kulttuurien toimikunnan mietinnén esitté&mdlla taval-
la - kaikkien oppilaiden opiskella toisen kotimaisen kielen lisdk-
si kahta vierasta kieltd. Té&md& on ollut ennenkin mahdecllista Jja
sen edellytykset ovat parantuneet opetusmetodiikan kehittymisen
mydtd. Vain nédin menetellen varmistetaan maallemme térked monipuo-
linen kielitaito, jonka tuottamista vhteiskunnan ylldpitdmédlta
yleissivistédvaltd koululaitokselta voidaan toki odottaa. Sucmalai-
seen lukiotasoiseen yleissivistykseen kuuluu kotimaisten kielten
lis&ksi kahden vieraan kielen opiskelu.

Tydryhmd ei ole mielestdni riittévédsti paneutunut valinnaisuuden
problematiikkaan (eikd yleissivistyksen olemukseen). Mitd enemmén
opiskelusta jédtetdén valinnaisuuden varaan, sitd enemmén formaali-
sessa opetuksessa hankitun yleissivistyksen sis&ltdé ja taso jaa
yksilékohtaisten Jja paikallisten satunnaistekijéiden waraan.
Hankitun yvleissivistyksen sisdltd Jja taso tulee kovin allttiiksi
kodin vaikutuksille ja erityisesti heikommista koticloista tulevat
oppilaat ovat alttiita wvaaralle wvalita itselleen toisarvoinen
opiskeluchijelma. Myds alueelliset erot korostuvat. Oppilaiden
motivaatioailahtelut voivat korostua kohtuuttomasti. Toveriryhmén
aiheuttama paine vaatimattomaan opinto-ohijelmaan on myds varteen-
otettava tekijd. Kaikesta t&dstd on esimerkkeijd tutkimuskirjalli-
suudessa.

Valinnaisuus kuuluu niihin sanoihin, joita vastaan ei voi olla. Se
on peruspositiivinen sana kuten &iti, rakkaus, demokratia, vapaus,
veljeys ja tasa-arvoisuus. Sanojen konnotaatiocilla pelaamisesta on
parhaita - ja samalla halpahintaisimpia - esimerkkejd pakko-sanan
liittédminen ruotsin kielen opiskeluun: kun pakkoc-sana kuulostaa
pahalta, on melkein jo periaatteessa oltava "pakkoruotsia® vas-
taan.

Kasvatus ja opetus on hyvin altis retoriikalle, jolla liikutetaan
tuntemuksia ja hiljennet&dn rationaalisen ajattelun 4&ntéd., Uudis-
tuksia voidaan ajaa esim. valinnaisuuden lisd&misen nimissd ija
vastustaa niitd oppilaan oikeusturvan nimissd. Ymmidrtddkseni ei
ole kovinkaan taitava argumentoija, Jjoka el tarvittaessa pysty
retoriikan tasoclla 1loéyté&m&&n hyvaltd kuulostavia ja wvakuuttavia
perusteluija ldhes mille tahansa menettelylle. Retorinen skolas-
tiikka ei kuitenkaan liene koskaan Jjohtanut mihink&&n kest&vaan.

Edelld esitetyn ©perusteella voi kysyd, onko mahdollista, ettéa
runsasta valinnaisuutta korostava ndkemys saattaa olla osittain
vastuun pakoilua: yritetddn pddstd kaikkien oppilaiden opettami-
seen liittyvistd motivaatio-ongelmista ja oppimisongelmista anta-
malla valinnan vapautta Jja opettamalla vain niitd jotka ovat
halukkaita opiskelemaan kyseistd ainetta. Vastuu hankaluuksien ja
ongelmien vadlttédmisestd siirretddn %asiakkaille®™. Jos ei halua
lukea Jjotakin ainetta, omapahan on asiansa. Kaikilla on samat
mahdollisuudet, sama tilaisuus: on heiddn oma asiansa, miten
kayttadvat mahdollisuuksia hyvékseen. Mutta jos voimme ennakoida,
ettd tarjottu mahdollisuus johtaa vinocutuneeseen mahdollisuuksien
kaytt6on, missd mddrin voimme hyvdlld omallatunnolla siirtada
kaiken vastuun seurauksista lasten ja nuorten omille harteille?



Motivaatio ei ole pelkdstdin toiminnan kAynnistdjd ja tulosta
mddradvad tekija, vaan motivaatio voidaan myds luoda ja sitd voi-
daan kehittd&. On oppilaiden ja opetuksen aliarvioimista l&dhted
siitéd, ettd olennaisesti vain valinnaisuus ja vapaaehtoisuus luo
motivaatiota opiskella. "Pakollisuudella®™ ei tarvitse olla mit&éan
elimellistd vhteyttd motivoituneisuuteen.

Ndin p&éddytdédn siihen, ettd mik&li haluamme varmistua, ettd nuo-
risollamme on tietynsis@ltdinen Jja -tasoinen yleissivistys, me
sisdllytdmme kyseiset opinnot kaikkien opinto-chjelmaan. Me emme
jaté kaikille tarpeellisen yleissivistyksen toteutumisen mahdolli-
suutta alttiiksi erilaisille satunnaistekijéille.



